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Drept non-misogin. Elogiul Egeriei.

De la “nimphaeum” la coroand

Cand crezi cd ai gdsit toate rdspunsurile,
vine viata §i schimbd toate intrebdrile’.

Context

Romaénia anului 2017. Timpul, singura clauza a conventiei viagere de care fiinta umana
nu se poate dezice, nu s-a aratat milostiv fatd de vechile perceptii. Expansiunea sistemului
informational, asediul modelelor de import marca “American dream” si, nu in ultimul rand,
explozia de legiferari a caror amprenta devine din ce in ce mai vizibild §i mai de neinldturat —
acest changement de temps a esuat intr-o singura privinta: romanul de la 1990 si-a exilat menta-
litatea 1n spatele unei centuri de castitate.

Casatoria, punctul terminus al legaturilor de afectiune, privilegiu al cuplurilor heterosexu-
ale, pare ca a fost “iertatd” de datoria inexorabila a institutiilor de drept de a se supune noilor
conceptii ontologice, “modernismelor” de influentd europeana. Cununia inca reprezintad “regula”,
normalitatea si normativitatea, pe cand relatiile universal considerate ca fiind efemere, lipsite de
pecetea oficialitatii divine si laice, rdiman in ochii trecatorilor paria relatiilor amoroase, imorale si
fara finalitate.

In lipsa unei denominatii consacrate legislativ, acestei stari caracteristice cuplurilor neca-
satorite 1 s-a atribuit, din oficiu, titlul de concubinajz, reprezentand nimic altceva decat o veridica
“anomie a erosului”. In mod analog, lipsa de calificare juridica a acestei situatii existentiale a
condus, in mod inevitabil, la un vid de continut. Ce semnifica, de facto, termenul de concubina;j?
Din nou, in mod absolut simetric, trebuie sa apelam la Dictionarul Explicativ al Limbii Romane,

! Bob Marley.
2 Din fr. concubinage (conform Dictionarului Explicativ al Limbii Romane).
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care defineste acest concept de maniera urmatoare: “convietuire a unui barbat cu o femeie fara
indeplinirea formelor legale de casatorie; casatorie nelegitima”.

Interesanta ni se pare cea de-a doua pseudo-definitie, care surprinde chintesenta relatiilor
amoroase de aceasta factura: concubinajul nu este nici mai mult, nici mai putin, decat o “casato-
rie nelegitima”. Prin urmare, am putea diviza societatea contemporana, din punct de vedere ero-
tic, in “legali” si “ilegali”, fapt ce atestd consecinta oarecum naturald a existentei unor astfel de
relatii: situdndu-se in afara legii, regimul lor juridic nu trebuie sa atingd nici macar tangential
sfera “purd”, imaculata, a efectelor specifice casatoriei, institutie recunoscuta si reglementata en
detail de legiutorul roman. Totul este permis in dragoste si in razboi, mai putin aplicarea regu-
lilor specifice institutiei casatoriei unei situatii de fapt halucinant de asemanatoare (!).

Nu fard un zambet ironic pe fata, trebuie sd observam ca regulile de care aminteam mai
sus sunt aplicabile in cadrul altei situatii juridice, care se bucurd, de asemenea, gratie noilor
reglemntari prevazute de Codul civil, de consacrare legislativa: logodna. Daca am accepta teza
conform careia Intre logodna si concubinaj ar exista o suprapunere factuald (chiar imperfectd),
atunci, in baza principiului tranzitivitatii, am putea afirma ca regulile ce guverneaza casatoria 1si
gasesc aplicarea si 1n cadrul relatiilor neoficiale.

Ceea ce apropie logodna de concubinaj este posibilitatea viitorilor soti de a convietui, in
absenta acestei caracteristici esentiale cele doua stari situdndu-se in puncte diametral opuse:
facultate In cazul logodnei, obligativitate in cadrul relatiilor de concubinaj. De asemenea, latura
subiectiva este de o importantd cruciald in diferentierea celor doua situatii: logodnicii intentio-
neazd si se casitoreascd intr-un viitor nu tocmai cert’, pe cand concubinii nu au nici cea mai
mica intentie de a oficializa relatia dintre ei’.In mod similar, logodna este subordonata conditii-
lor de fond” ale casatoriei, pe cand concubinajul nu comporta astfel de restrangeri.

Stiut fiind ca o intrebare pusa gresit poate avea consecinte devastatoare, nu fara a valori-
fica observatiile expuse anterior, ne propunem sa fixam sub lupa cunoasterii notiunea de “concu-
binaj”, concept enigmatic i controversat, perceput nu ca o varietate a logodnei, nici ca o casato-
rie ilicitd, ci mai curdnd sub forma unei situatii sui generis par excellence, cel putin in contextul
legislativ contemporan.

® Codul civil nu impune o limitd maxima pana la care proiectata cdsatorie trebuie sa fie incheiatd. Impunerea unei
astfel de “bariere” temporale ar intra in conflict cu insusi specificul logodnei: facultate “care nu obliga la nimic” (in
Lucia Irinescu — Curs de dreptul familiei).

* Uneori, incheierea unei casatorii apare ca fiind imposibila din punct de vedere legal (spre exemplu, unul dintre
partenerii cuplului este alienat sau debil mintal ori are deja calitatea de sot al unei alte persoane).

>Avem in vedere consimtimantul la cisitorie, virsta matrimoniala, diferenta de sex si lipsa impedimentelor la
casatorie.



Explicatii preliminare

In acest context apare, deci, nevoia de a verifica dacd vechile concepte se aplicd, daca
traditionalul a disparut Intru totul ori si-a insusit alt chip. Se impun explicatii suplimentare, din
2 ratiuni: in prima instantd, elementele pe care le regasim in titlu constituie motivele principale
ale lucrarii, iar, in instanta secunda, formula denominativa a lucrarii ofera de-o maniera succinta
cheia solutionarii chestiunii concubinajului.

Drept non-misogin — nu din intimplare. Atributul de leadership in societate si de ghidaj al
,,mai binelui” normativ, moral, spiritual a fost insusit ori conferit ca regula generala, pe parcursul
istoriei, barbatilor, cu mici exceptii (Boadicea, Cleopatra etc.). Pe cale de consecinta, gloria a
ceea ce este just si drept, gloria victoriei spiritului uman prin timp, gloria spiritului creator uman
in fata provocarilor a fost generalmente atribuita barbatilor, fara a indrazni a merge mai departe,
catre planul secund al scenei patriarhale.

Si, facand acest pas, ne oprim asupra personajului principal al temei noastre, Egeria, in
ipostaza sa, secunda, din spate, de nimfa, de consoartd divind a lui Numa Pompilius (al doilea
rege sabin al Romei), caruia a dezvaluit legi si ritualuri ce vor deveni mai tarziu religie a vechilor
romani; numele sau, in sine, este folosit ca eponim al femeii consilier, sfatuitor, statut dobandit
sau care ar trebui recunoscut e-gerere (de la nastere). Nimfele apar in religia romana ca zeite de
mai mica importanta, Tnsa sunt atribuite elementelor. in cazul nostru, Egeria este o ,,nimfa de
munte” (conform lui Plutarch — filosof platonist, ce, in munca sa, plaseaza zeii dincolo de lumea
reald, ei operand prin agenti, precum nimfele), care, asemeni nimfei Ilithya a grecilor, este
atribuita si apei. ,,Apd”, ,,munte”, ne permitem sa consideram femeia drept un izvor, in dualitatea
sa de baza a vietii si muza inspiratoare a persoanei creatoare.

Astfel, din Nymphaeum (monumentul, rezidenta divind a nimfelor), se aldtura aceste
consoarte care dau nastere mai apoi Coroanei, indirect, desigur, care Coroand reprezintad
leadershipul de care povesteam anterior, intr-o interpretare, cauza si scopul Creatiei. Ele
actioneaza ca scut si sunt devotate concubinului lor (lato sensu) — dupa cum Egeria 1-a protejat de
fulgere si tunete pe Numa intr-o batélie a inteligentei impotriva lui Jupiter, cei doi, chiar, nefiind
Sofi.

Asadar, 1n cele ce urmeaza, trebuie sa intelegem Egeria si a ei gravitare in jurul lui Numa,
nu ca sotie (ori sot), ci drept univers inspirator, de creator primordial al insasi creatiei, drept, nu o
persoand, ci un atribut afectiv al persoanei in raport cu o alta, iar intre cele 2:
Legatura/Conexiunea — fie ea casatorie, concubinaj, coabitare etc. Si ne intoarcem la acel ,,non-
misogin” din debutul tezei noastre, in virtutea caruia ne vom aminti mereu §i vom cere
constatarea complementaritatii si a interdependentei dintre Nymphaeum si Coroana, dintre
Egeria si Numa Pompilius, intre, finalmente, cei doi.



PRIMUM DIVIDAM

Analiza infrastructurii textuale se circumscrie celor doud puncte fundamentale reprezen-
tate de lectura (prezentarea integrala a textului de lege) si de summa (rezumatul textului).

Lectura — cu riscul de a fi criticati, abordarea inovatoare pe care dorim sd o adoptam pe
parcursul expunerii nu constd in analiza clasica a normelor juridice in vigoare, ci in observarea
activa a non-reglementarii, a vidului legislativ. In consecinta, structura legald ce va reprezenta pe
tot parcursul expunerii un veritabil axis mundi se regaseste printre randurile Codului civil: art.
277 declara cu fermitate: Parteneriatele civile dintre persoane de sex opus sau de acelasi sex
incheiate sau contractate in straindtate fie de cetateni romani, fie de cetateni straini nu sunt
recunoscute in Romdnia.

Summa - finalitatea textului legal este aceea de a lipsi de efecte juridice acele uniuni
denumite parteneriate civile, concepute largo sensu, farid a aplica filtre de tipul diferentierii
sexuale dintre parteneri sau a cetateniei acestora. Cu toate acestea, criteriul teritorialitatii si,
implicit, al suveranitatii statului intre granitele caruia au fost incheiate sau contractate astfel de
uniuni apare consacrat explicit, textul postuland (in mod oarecum sarcastic) intentia statului de a
nu acorda niciun credit legaturilor de acest gen®.A fortiori, deducem faptul ci existd o imposi-
bilitate absoluta de a inzestra cu efecte juridice parteneriatele civile incheiate sau contractate in
Romania. De lege lata, nu putem vorbi despre o reglementare propriu-zisa a concubinajului,
stare juridica nerecunoscutd in Romania, dar care intervine tangential atat in cadrul dreptului pri-
vat, cat si pe coordonatele dreptului public, incercand o timida revolutionare a gandirii juridice si
sociale in context romanesc.

SECUNDUM PONAM CASUM

Sectiunea a doua ne indeamnd sd ne aplecdm privirea asupra unei ipotetice abordari a
unei situatii pe cat de frecvente in cadrul realitdfii obiectuale, pe atat de lipsite de vesmintele
juridice rezervate nobilelor sale contemporane (casatoria si logodna).

Fie ca meritele apartin liberului arbitru, destinului implacabil (fatum, karma) sau predes-
tindrii crestine, cert este faptul ca o si @ au cedat in fata sagetii lui Amor, jurandu-si credinta si
loialitate pe toate coordonatele temporale si spatiale, mai putin in fata ofiterului de stare civila.

® Consideram decizia statului ca fiind acoperita de legitimitate, avand in vedere c&, in contextul european actual,
niciun act normativ la care Romania este parte nu impune o obligatie pozitiva de a acorda efecte juridice unei
anumite stari juridice determinate (in spetd, concubinajului).
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Mai mult, pentru a pecetlui acest pretios legamant, cei doi au hotarat sa transpuna iubirea in
planul vietii domestice, a traiului cotidian, in speranta ca rutina nu va destrama pasiunea.

Pe masura ce focul dragostei se mistuie incet, ratiunea se trezeste somnoroasa intr-un
univers necunoscut, unde cuvinte precum “comun”, “Iimpreund” sau “reciproc” sunt la ordinea
zilei. In acel moment, fiinta umana se sperie, dar nu intr-atat incat sa uite ca, din punct de vedere

juridic, legatura dintre ea si persoand langa care se trezeste dimineata este, practic, inexistenta.

Prima intrebare pe care $i-0 va pune o este, poate, ce drepturi i, mai ales, ce obligatii i
incumba fata de o, in aceste circumstante. Dupa cum un vid, chiar legislativ, nu poate da nastere
decat unei non-existente, raspunsul logic la Intrebarea lui a este: niciuna! Practic, obligatiile
prescrise de lege in sarcina sotilor (respect reciproc, fidelitate, sprijin moral, coabitare”) isi pierd
orice fortd coercitiva in fata concubinilor, acestia gasindu-se intr-o situatie descrisa cu precizie
de unele site-uri de socializare ca open relationship. Mai mult, casatoria presupune o impletire de
interese, eforturi sustinute in vederea atingerii scopului sdu caracteristic: intemeierea unei fami-
lii®, finalitate ce poate fi atinsa doar in baza deciziilor luate de comun acord. La polul opus, con-
cubinii pot fi animati de ganduri diametral opuse conceptului de familie, regula acordului mutual
fiind suprimata pana la disparitie.

Dacd din punct de vedere al relatiilor personale, o eventuald “fracturd” intre cei doi con-
cubini nu ridica probleme existentiale, nu acelasi lucru se poate afirma despre partajul bunurilor
dobandite 1n timpul relatiei de concubinaj. Lipsa formalismului exclude ideea de regim matrimo-
nial, aplicabil in cadrul casatoriei, precum si pe aceea de proprietate comund in devalmasie, un
alt atribut al relatiilor dintre soti. In consecinta, regulile incidente in cadrul relatiilor patrimoniale
dintre concubini sunt dominate de liberalism: bunurile dobandite de o ori de ® in nume propriu
intrd, evident, in masa bunurilor proprii ale subiectului, pe cand bunurile dobandite impreuna de
acestia formeaza masa bunurilor proprietate comuna pe cote-parti (in functie de rata de contribu-
tie a fiecarui concubin).

Daca am complica putin datele problemei, inserand un mic detaliu numit “copil”, rod al
iubirii dintre a si ®, o0 noud intrebare se ridica: ce statut va avea micul urmas? In absenta unei ci-
satorii valabil incheiate, este evident ca minorul va fi considerat copil din afara casatoriei. Ceea
ce intereseaza este mai putin stabilirea filiatiei fatd de mama, cat determinarea corectd a paterni-
tatii, si aceasta din cel putin doud motive, ambele avandu-si izvorul in caracterul liberal, lipsit de
interdictii al relatiei de concubinaj:

"Articolul 309, Cod civil: (1) Sotii isi datoreaza reciproc respect, fidelitate si sprijin moral. (2) Ei au Indatorirea de a
locui impreuna. Pentru motive temeinice, ei pot hotari sa locuiasca separat.

8 Articolul 259, Cod civil: (1) Casatoria este uniunea liber consimtita intre un barbat si o femeie, incheiata in
conditiile legii. (2) Barbatul si femeia au dreptul de a se césatori in scopul de a intemeia o familie.
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1. mama-concubina a intretinut relatii intime cu mai mulfi barbati Tn timpul legal al
conceptiuniig

2. tatdl-concubin refuza sa-si recunoasca urmasul, in scopul eludarii indatoririlor parentale
prescrise de lege

Pentru ambele situatii, legiutorul a prevazut, in mod paradoxal, algoritme de solutionare
concrete si efective: desi absenta formalismlui nu ne permite sd aplicim clasica varianta a pre-
zumtiei de paternitate, nimic nu ne Impiedica sa punem in aplicare urmétorul text legal: “Paterni-
tatea se prezuma dacad se dovedeste ca pretinsul tatd a convietuit cu mama copilului in perioada
timpului legal al conceptiunii'®.” Este de refinut ci prezumtia instituita de legiutor este relativa,
putand fi inlaturata in cazul in care concubinul-tata dovedeste ca este exclus ca el sa fi conceput
copilul. De asemenea, un alt mijloc eficace pe care Codul civil ni-1 pune la dispozitie este stabili-
rea paternitatii pe cale judecétoreascéll, in cazul refuzului pretinsului tatd de a-si recunoaste
copilul.

Un aspect de subliniat in ceea ce priveste statutul copilului din afara casatoriei este adus
in prim-plan chiar de catre legiutor: “Copiii din afara casatoriei sunt egali in fata legii cu cei din
casatorie, precum si cu cei adopta‘;ilz.” Daca, din prisma relatiilor dintre partenerii cuplului, con-
cubinajul se diferentiaza net de cdsatorie, un punct de intersectie ar putea fi stabilit la nivelul mai
pur al copilariei.

Contemplarea propriilor obligatii (viziune nihilista, am spune) il va determina in mod
inevitabil pe a sd recurga la o trecere in revistad a drepturilor pe care uniunea in care este angrenat
1 le confera. Pe teren privat, peisajul se mentine la fel de arid: concubinii nu au vocatie succeso-
rald reciproca, asemeni sotilor. Ne referim, bineinteles, la mostenirea legald, testamentul pas-
trandu-si nealterata esenta.

La surprise, de aceasta datd, vine din partea dreptului public, penalul si procesual penalul
acordand un tip de recunoastere indirectd relatiilor de concubinaj. Astfel, articolul 177, Cod pe-
nal defineste cu precizie notiunea de membru de familie:

“(1) Prin membru de familie se intelege:

- ascendentii si descendentii, fratii si surorile, copiii acestora, precum si persoanele
devenite prin adoptie, potrivit legii, astfel de rude;

- sotul,;

- persoanele care au stabilit relatii asemanatoare acelora dintre sofi sau dintre parinti si
copii, in cazul 1n care convietuiesc.

® Articolul 412, (1), Cod civil: Intervalul de timp cuprins intre a trei suta si a o sutd optzecea zi dinaintea nasterii
copilului este timpul legal al conceptiunii. El se calculeaza zi cu zi.

19 Articolul 426, (1), Cod civil.

1 Articolul 424, Cod civil.

12 Articolul 260, Cod civil.



(2) Dispozitiile din legea penala privitoare la membru de familie, in limitele prevazute in
alin. (1), lit. a, se aplica, in caz de adoptie, si persoanei adoptate ori descendentilor acesteia in ra-
port cu rudele firesti.”

Ca efect al prevederilor expuse, infractiunea de violenta in familie® este restructurata, re-
dimensionata, astfel Incat sa largeasca orizontul ingust al relatiilor interumane protejate eficient
de legea penald. Pe taram procesual, instantele au acordat despagubiri civile atat concubinei, cat
si copiilor victimei**, in conditiile in care relatia dintre cei doi parteneri ai cuplului prezenta un
caracter cert de stabilitate, concubinul prestand intretinere acestora in mod constant. De aseme-
nea, judecatorii au tinut invariabil cont de “seriozitatea” legaturii dintre cei doi concubini, valo-
rificand exclusiv acele situatii in care unul dintre parteneri gi-a asumat un angajament ferm fata
de alesul sau aleasa sa™.

Ubicuitatea spetelor de tipul celor ilustrate schematic in randurile de mai sus nu ne permi-
te abordarea pluriperspectivista a acestui fenomen de mare amploare in cadrul acestei distinse
intruniri, stimatului auditoriu fiindu-i rezervata o reflectie solitara asupra acestor aspecte.

TERTIUM HISTORIA REGULAE EXPLORABO

Puteti observa, probabil, din explicatiile precedente, faptul cd nu se regaseste poligamia
ca mijloc de realizare a acestei complementaritati si desavarsiri a firii umane. Motivele rezida in
ideea ca o multitudine a formei egerice, deci de consiliere, ar conduce catre inconsecventa si
inegalitate (mai multe sfaturi a mai multor persoane tind a nu fi la fel — deci, postfactum,
Coroana va acorda credit unuia dintre consilieri, parerii mai bune, nascandu-se 0 inegalitate de
tratament. [ar unde A si B nu sunt egale intre ele, A si B nu pot fi egale in acelasi timp cu C, deci
creand o inegalitate sui generis in “cuplu”), respectiv pluralitatea Coroanei inseamna haos,
decadere, nonfunctionalitate (in relatiile asimilate celor de familie, puterea, pentru a fi utila,
trebuie sa fie unicd, suverand, chiar daca se exercita prin amandoi. Pluralitatea “suveranitatilor”
nu este compatibild cu relatia de cuplu). Perspectiva, in aceastd materie, este Tmpartasitd din
antichitate, vechii greci, egipteni si romani neconcepand in forma de baza poligamia, desi
perspectivele in materie variaza.

Grecii porneau de la premisa césatoriei ca forma de asumare a responsabilitatii in relatiile
interpersonale. Casatoriile erau “aranjate” de catre parinti, cu precadere de catre tati, deoarece ei

3 Articolul 199. Cod penal.

YTrib. Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 971/1964, Tn LP. nr. 12/1964, p. 80; Colegiul penal, decizia nr. 446/1964,
in j.N. nr. 2/1964, p. 152; Colegiul penal, decizia nr. 495/1966, Tn CD. 1966, p. 432; Colegiul penal, decizia nr.
2722/1970, Tn R.R.D. nr. 3/1971, p. 130. Pentru un punct de vedere contrar acestei solutii, a se vedea i.M. Anghel,
Fr. Deak, M. Popa, op. cit, p. 85.

15 Conform Dumitrache Elena Claudia, Prejudiciul in cadrul raspunderii civile delictuale.
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detineau puterea financiara, in calitate de cap al familiei, decideau viitorul familiei si, deci, si in
aceastd privinfa. Afectiunea si interesul grecilor pentru femei erau relativ reduse, aspect
evidentiat si din faptul cd varsta matrimoniald era relativ inaintatd (in cazul Atenienilor, in
special), cu toate acestea, soarta lor era strans legatd de acordul tatdlui, iar casatoria era
recunoscutd doar odatd cu o convietuire in fapt a sotilor. Mai mult, relatiile de familie nu se
stabileau in virtutea acestei apropieri, situatie observabild nu doar din “aranjarea” casatoriei, cat
si din obligatia ce incumba femeii, dupa moartea barbatului, de a se remarita cu ruda de cel mai
apropiat grad fata de decedat.

Ca institutie, aceasta (cdsatoria) era tratata ca o chestiune de inalt interes public, ca atare
legea pedepsea ineficienta unei persoane in realizarea obligatiei civice de a intemeia o familie, de
a procrea (teknopoioia), in special in spatiul Spartei. Asadar, conform legii, cine nu este
casatorit, este obligat in justitie la acoperirea prejudiciului prin platirea unei amenzi, respectiv
este decazut din anumite drepturi.

In Egipta fost adoptati o perspectiva afectivi relativ mai apropiati de realitatile
contemporaneitatii, iar casatoria era starea normald si doritd de persoane pentru implinirea
sociald, ca atare, prin opozitie grecilor, varsta de casdtorie era scdzutd. Femeia era considerata
maritatd in momentul 1n care bunurile sale plecau de la parinti si se stabilea aldturi de sotul ei; de
asemenea, referirile identitare la aceasta erau de forma ,,X, sotie a...”, insa sotia, desi informatiile
sunt putine in acest sens, in principiu consimtea la casatorie de una singurd. Interesant, revenind
un moment, este faptul ca dacd un barbat si o femeie traiesc Tmpreuna, aflati fiind la varsta la
care consimfamantul lor se exercitd intr-o capacitate deplind de exercitiu, nu sunt casatoriti cu
altcineva deja si nu sunt rude mai apropiate decat verii, atunci ei sunt considerati sot si sotie. De
asemenea, curioasa era separatia de patrimonii practicatd de soti, precum si faptul cd sotia
supravietuitoare avea dreptul la o treime din averea sotului.

In Roma, spectrul juridic familial era considerabil mai bine dezvoltat, iar pater familias
detinea patria potestas (atribut strans legat de ideea de proprietate, domeniu, puterea de a
dispune in domus), deci puterea de decizie, similar Grecilor. Sistemul este mai complex, impartit
in doud mari categorii (precum si categorii subsecvente lor): Justae nuptiae (casatoria legitima
absolut — cea bazata pe jus connubii), respectiv alte uniuni (casatorii legitime partial — cele ce
contin o stare de inegalitate intre proto-sofi).

Justae nuptiae era posibild indeplinind 3 conditii esentiale, pe care le regasim si in
reglementarea actuala aproape in toate legislatiile occidentale: consimtamantul, pubertatea
(varsta legald) si connubium (capacitatea si lipsa impedimentelor, aplicabila cetatenilor romani,
conform jus civile). Subcategoriile corespondente sunt casatoria cum manu, respectiv sine manu,
dintre care ultima prezintd relevantd in tema, dat fiind faptul ca “legitima vointa sotilor de a
convietui fara indeplinirea unor formalitati deosebite [...] Astfel, in cadrul casatoriei sine manu
(fara trecerea femeii — uxor - din puterea parinteasca — patria potestas — in puterea sotului —
manus), institutia juridicd era dezavuata de formalitatile civile ori de natura religioasa. Singura



ceremonie cu caracter quasi-formal era aceea a aducerii sotiei in casa sotului, ca o semnificatie a
debutului vietii maritale”'®. In materia altor tipuri de uniuni amintim Concubinajul (avand la
baza o inegalitate sociala, iar femeia nu avea obligatia de fidelitate initial), Contubernium (fara
efecte juridice, insd recunostea legatura de fapt intre sclavi, pe de-o parte, si sclavi si oameni
liberi pe de alta parte), respectiv Matrimonium sive connubio (uniuni intre persoane de cetatenii
diferite).

Conceptul ,,Egeria” rezida in dimensiuni principiale chiar in oricare din formele anterior
mentionate. Grecii nu {ineau In mod special la nimfa lor, egiptenii porneau 1n viata alaturi de ea,
iar romanii isi indeplineau datoria civica, mai intai, iar apoi, abia, asteptau erosul. Dar, 1n orice
circumstantd, nu era posibila coroana de pe varful edificiului fundamental al societatii, anume
familia, fara de UN Numa si O Egeria.

Aceste conceptii nu au fluctuat fundamental in Evul Mediu; poligamia, relatiile intre
persoane de acelasi sex au fost evitate si nerecunoscute in forme juridice din considerentele
expuse anterior, precum si de alte elemente de ordin religios, moral, in functie de societate.
Numai contemporaneitatea s-a intrebat ,,de ce?”, numai contemporaneitatea a atins nivele
paroxistice, extreme de dezvoltare a diversitatii social-culturale care sa impuna ori sa ceara in
virtutea nediscrimindrii recunoasterea de efecte juridice pentru situatii de fapt refuzate justificat
ori nejustificat de-alungul timpului.

QUARTUM COMPARABO

Sectiunea de drept comparat porneste de la un vid legislativ, amintit anterior, in sensul in
care Romania nu afiseazd o reglementare a concubinajului, ci, dimpotrivda, legea romana
statueaza, conform tezei noastre, inexistenta acestei institugii juridice. Pe cale de consecinta, vom
studia exemple de existentd si recunoastere a concubinajului, urmand mai tarziu a motiva
justificarea sau nu a acestora. Sisteme de referinta vor fi dreptul englez, respectiv francez,
corespondente sistemelor anglo-saxon, respectiv occidental de drept.

Franta reglementeaza legal (art. 515-8 din Codul Civil) concubinajul drept o ,,uniune in
fapt, caracterizatd printr-un trai comun, stabil, continuu, Intre 2 persoane, de sex diferit ori de
acelasi sex, care traiesc in cuplu”. Ca stare de fapt, deci, izvorul concubinajului nu il reprezinta
un contract sau un act administrativ. Cu toate acestea, poate face obiectul unei conventii intre
parti, viitorii concubini, conventia privata ori realizatd cu ajutorul unui notar public (pentru o
reglementare mai in detaliu a raporturilor dintre cei doi, in special In materie patrimoniald —
precum regimul bunurilor). Obligatia de fidelitate nu incumba, precum nu se impune obligatia

8v. M. Ciuca, Drept Roman — Lectiuni, Vol. I, Ed. Universitatii “Alexandru loan Cuza” din lasi, lasi, 2014, p. 308
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mentinerii unei vieti in comun ori de asisten{a intre pari, insa necesare sunt toate actele legate de
contributia individuala la traiul comun, ,,familial” — aparenta separatie de patrimonii.

Precum in alte tari europene, dreptul canonic a fost unul din mijloacele fundamentale de
reglementare a relatiilor sociale, motiv pentru care nu ne surpinde faptul ca asemenea relatii s-au
situat inafara legalitatii, ori cel putin inafara unor forme de protectie a persoanelor ce au adoptat
o relatie de acest tip. Curtea de Casatie Franceza in repetate randuri (1989, 1997) s-a pronuntat
impotriva unui just caracter al concubinajului; cu toate acestea, incepand cu noiembrie 1999, prin
lege s-a creat aceasta institutie. Concubinajul se prezinta, deci, ca o uniune de fapt (deci nu in
virtutea unui act precum pactul civil de solidaritate ori casatoria) intre 2 persoane, care renunta la
orice alta uniune civila cu alte persoane, care nutresc afectiune comuna si o dorintd comuna de a
locui impreund, de a manifesta o viata in cuplu (asemanator posesiei de stat si spre deosebire de
uniunea liberd — union libre). Proba se face in orice mod apt a dovedi faptul concubinajului
(esementele anterior mentionate).

Spectrul legal anglo-saxon prezintd o perspectiva mai complexad in materie, distingand
intre concubinaj si parteneriat civil (intre care dreptul roméan nu face distinctie). Asemanator
dreptului roman, concubinajul reprezinta o treaptd inferioara a convietuirii umane in comun (in
spirit romanist), a carei aparitie este motivatdi de  necesitatea recunoasterii relatiilor
interpersonale ale unor persoane neeligibile a se casatori, din variate motive (ex. Religia nu
permite, una dintre ele este casatoritad, existenta unei diferente de clasd sociald etc.).
Concubinajul nu trebuie confundat cu o coabitare oarecare — cel dintai consitituie afisarea unor
vointe si cutume specifice vietii de familie dupa casatorie intr-o perioada premaritald, pe cand
coabitarea reprezintd, in termenii dreptului familiei, doar relatia de afectiune intre 2 persoane
libere.

Parteneriatul civil a aparut in Regat odata cu adoptarea Civil Partnership Act in 2004, al
carui ,,public” tintd erau persoanele ce doreau o relatie cu o persoand de acelasi sex cu aceasta,
obtinand concomitent drepturile si responsabilitdtile ce incumba unei césatorii civile (inclusiv o
procedura similara de incheiere — act juridic, de data aceasta in fata notarului). Partile au aceleasi
drepturi in materie de proprietate si se situeaza sub aceleasi reguli de regim juridic in ceea ce
priveste drepturile si indatoririle testamentare si fatd de copiii acestora, iar procedura de divor{
este, la randul ei, asemanitoare. In 2014, prin intermediul Marriage Act, chiar casatoria intre
persoane de acelasi sex a fost legalizatd, desi parteneriatul civil ramane o optiune posibild in
spectrul social-juridic.

Ne rezumam la aceste elemente pentru a nu devia prea mult de la tema noastra. De
remarcat este, insa, faptul cd spiritul Egeriei rezida in multe forme juridice contemporane.
Parasirea Nymphaeum-ului, parcurgearea periplului furtunos, atat moral, cat si juridic, social,
economic a condus catre destinatii variate, In care sfatul si sustinerea simbioticd nu se alipesc si
nu dau viatd doar Coroanei casatoriei, ci variatelor forme de responsabilizare comuna in fapt a
persoanelor (parteneriat civil, uniune libera, concubinaj et alias), iar elogiul adus acesteia se
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realizeaza si este justificat in virtutea acestei adaptabilitati a nimfelor de a-si impune si crea
prezenta in variate forme ale sublimului juridico-social contemporan.

QUINTUM COLLIGAM

Art. 277 C.Civ.: “Parteneriatele civile dintre persoane de sex opus sau de acelasi sex incheiate
sau contractate in straindtate fie de cetateni romani, fie de cetdteni strdini nu sunt recunoscute

’

in Romania.’
Literra

Norma face referire directda la “parteneriatele civile”, o institutie de drept civil ce
reglementeaza o relatie sociald aparte dintre persoane, permitand, lato sensu, realizarea unei
proto-casatorii (fara, insd a o depasi in insemndtate civicd si solemnitate, variind in
reglementare), aparand si drept “casatorie de proba” in unele sisteme de drept. Consideram ca
termenul folosit este generic, incluzand formele variabile institutiei, care pastreaza totusi ideea
de baza.

Subiectii cdrora se aplica sunt toate persoanele “de sex opus sau de acelasi sex”
(acoperind complex sfera tipurilor de interactiuni intre genuri)

Conditia esentiald este ca, in prealabil, partile, persoanele sa fi consimtit la stabilirea unui
asemenea raport social inafara granitelor (deci sub orice forma, atat timp cat este recunoscut in
starea de origine si, deci, este legal incheiat). Calitatea partilor trebuie sa fie aceea de cetateni
romani sau straini.

Sententia

Analizand reglementarea concubinajului din prisma oportunitatii, omniprezenta fenome-
nului (aspect de necontestat) este de natura a fundamenta orice initiativa legislativa in aceasta
materie. Necesitatea existentei unui cadru normativ bine delimitat, corespunzdtor relatiilor
sociale informale aflate in plind expansiune, ar constitui un element de certitudine nu doar pentru
partenerii cuplului, ci si pentru organele abilitate de lege sa infaptuiasca actul de justitie.

Pe coordonatele unui proces judecat in absentia, la care partile sunt prezente, normele
juridice aplicabile fiind cele care refuza vehement sa-si faca aparitia, singurul veritabil creator de
drept ramane judex, iar legea decade la nivelul materiei prime, maleabile, facil de modelat si de
adaptat nevoilor imediate ale societatii. Echitatea isi redobandeste suveranitatea.
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“A fi sau a nu fi?” - rasuna din nou In minte cuvintele celebrului englez; mai inalta este in
cuget ea, Egeria, sa-nfrunte sagetile si prastiile vietii, ori mari de suferinte indurand sa curme
totul scurt - o crima asupra coroanei mult visate? O mare suferintd este “cruzimea” moralei in
materie, in a determina daca este sau nu corect, bine ca uniunea dintre persoane si ia alte forme

Din punct de vedere religios (principalul motor al moralei), societatea a fost mereu
refractara la ceea ce e nou, iar dogma impus in spiritul unui constitutionalism moral rigid.
Recunoasterea parteneriatelor civile nu contravine direct moralei, ci ar aparea mai mult in spiritul
“lubirii aproapelui”. Momentan, 1nsd, abaterea de la formele traditionale de asumare a
responsabilitatii in cuplu (casatoria, logodna) nu este posibila.

Sensus

In materie de sensus, textul legal nu pune probleme, este clara intentia legiuitorului de a
lipsi concubinajul (et alias), institutii de drept strain, national, de aplicabilitatea in sistemul de
drept roman — ca forma de expresie a suveranitafii nationale. Cu toate acestea, este curios faptul
ca apatrizii nu au fost inclusi in aceastd categorie — desi, aparent, acestia sunt scutiti de rigorile
dreptului civil roman in materie; consideram ca, dat fiind faptul ca ramura de drept constitutional
studiaza strainii si apatrizii ca elemente ale aceleiasi tematici (cetatenii ce nu sunt romani), in
cazul nostru termenul “cetateni straini” include apatrizii.

SEXTUM OPPONAM ET QUAESTIO

Pro auctoritas (teza)

Non-reglementarea concubinajului in contextul legislativ actual corespunde necesitatilor
prezente si, in principal, mentalului colectiv, realizdnd o transpozitie lipsitd de echivoc a valori-
lor pretuite in cadrul relatiilor interumane.

In sustinerea tezei, pilonul central al discursului argumentativ va fi reprezentat de insasi
finalitatea celor doua tipuri de parteneriate (recunoscute, respectiv, repudiate de lege), urmand ca
structura de rezistentd a compozitiei sa fie intregitd de factorii favorizanti ai atitudinii de respin-
gere manifestate vis-a-vis de concubinaj.
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Un partizan al asa-numitelor parteneriate civile 1si va intemeia pledoaria, Tn mod oarecum
previzibil, pe ideea de iubire, perceputad in sens absolut, eminescian®’, am putea spune, ca senti-
ment ce transgreseaza barierele spatio-temporale si care se poate materializa numai excedand
“catusele” mentalitatilor primitive, ale formalismului exacerbat de tip legalist. O astfel de iubire
nu poate fi limitata, supunerea acesteia anumitor conditii de existenta de tipul celor prevazute
pentru validitatea casatoriei anulandu-i insdsi esenta si ratiunea.

Faptul ca suntem perfect de acord cu cele sustinute de partea adversa poate parea surprin-
zator, insa consideram ca argumentele expuse anterior sunt insuficiente prin simplul fapt al ne-
precizarii contextului si destinatarului acestui tip de iubire.

In primul rind, sentimentele de acest gen pot fi intlnite la fel de facil in cadrul relatiilor
oficializate pe cat de frecventa este aparitia lor intre concubini. Din acest punct de vedere, casa-
toria apare ca o asumare totald a dragostei dintre partenerii cuplului, reprezentand deopotriva un
castig si o pierdere. Similitudinile care existd Intre incheierea cdsatoriei si semnarea “contractu-
lui social” al lui Jean-Jacques Rousseau®® ni se par covarsitoare.

Astfel, viitorii soti (si nimic nu se opune ca acestia sa aiba in prealabil calitatea de concu-
bini) accepta sa se supuna formalitatilor necesare incheierii casatoriei nu in semn de executare a
obligatiilor morale propagate de-a lungul generatiilor, ci ca simbol al dragostei supreme, absolu-
te. Asemenea antecesorilor primitivi, expusi hazardului, sotii renunta la libertatea absoluta confe-
ritd de relatia de concubinaj in schimbul iubirii eterne'®, garantate si ocrotite de institufia casato-
riel, reglementata astfel incat dragostea se manifesta in toate sectoarele vietii intime a cuplului:
clauza de preciput, drept de mostenire legala conferit sofului supravietuitor, chiar si un drept spe-
cial al acestuia asupra mobilierului si a obiectelor de uz casnic®.

In al doilea rand, sustinitorii concubinajului omit si precizeze, in subsidiar, tipul de iubi-
re, s1 in principal, destinatarul acesteia. Oare nu tot iubire absoluta, purd si primara, exista (sau ar
trebui sa existe) si intre paringi si copii? Care dintre aceste doua forme de afectiune este favoriza-
ta si, in egala masura, garantata, in cadrul tipurilor de relatii amintite?

Scopul explicit prevazut de lege in materia casatoriei (art. 259, NCC)este intemeierea
unei familii. Nu ne abstragem de la obligatia de a preciza ca notiunea de familie nu implica in
mod necesar existenta descendentilor, in prezent procrearea fiind exclusa de la finalitatea casato-
riei. Totusi, conceptul de familie devine aplicabil exclusiv in materia casatoriei, parteneriatele ci-
vile neconstituind familii, ci simple uniuni. Astfel, in contextul vidului legislativ si, implicit, in

7 Viziunea prezentd in nuvela fantastica Sarmanul Dionis, reluata de Mircea Eliade in La tigdnci, ni se pare
revelatoare in aceastd materie.

'8 Teoria contractualistd a fost promovati de J.J. Rousseau in lucrarea sa, Emile.

19 Structura recurentd “pana ce moartea ne va desparti” isi regaseste expresia deplina exclusiv in cadrul relatiilor
dintre soti.

2 Art, 974, NCC: Cand nu vine in concurs cu descendentii defunctului, sotul supravietuitor mosteneste, pe langa
cota stabilitd potrivit art. 972, mobilierul si obiectele de uz casnic care au fost afectate folosintei comune a sotilor.
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absenta unor obligatii clare are concubinilor, conchidem ca singurul scop al concubinajului este
satisfactia erotica, personala si irationald, in mare masura efemera.

Absenta unui scop similar casatoriei si lipsa constantei este reliefata de insusi legiutor,
intr-o tentativa de includere a relatiilor de concubinaj in dreptul pozitiv. Prin articolul 2, punctul
5, al Proiectului de lege privind recunoasterea concubinajului ca forma de convietuire (2002),
concubinajul adulterin era definit drept “[...] convietuirea dintre doua persoane de sex opus,
dintre care cel pufin una este casatoritd. [...].” Ori, dacd o persoand manifesta instabilitate in
cadrul unei uniuni formale, neluand decizia ferma de a o parasi definitiv, ci din contra, cautand
afectiune in afara acesteia, notiunca de constantd este iremediabil relativizatad. Care dintre cele
doua relatii se circumscrie definitiei oferite in 2002% de legiuitor, uniune “durabila si stabila” —
legétura din casatorie sau cea din concubinaj?

In incheiere, desi motivele non-reglementirii concubinajului in anul 2002 ne sunt necu-
noscute, el pot fi intuite intr-o oarecare masura. Pe langa vointa “celor multi”, nu excludem im-
plicarea omniprezentei Biserici Ortodoxe Romane, acest organ de cenzura a actelor legislative
care tind sa exceadd imuabilele dogme crestine, mentinand climatul original al timpurilor Man-
tuitorului. Intr-o societate dominati de credinta si eres, de norme nescrise ale colectivitatii, orice
abatere de la valorile universal recunoscute este aspru sanctionatd®,

Contra auctoritas(antiteza)

Cu toate acestea, trebue sa ne abtinem de la a avea o perspectiva restransa, exclusiva,
asupra fenomenului, dat fiind faptul cd in contemporaneitate, din nou tinem a preciza, relatiile
sociale au atins un nivel inalt al diversitatii si complexitatii, iar consumarea relatiei, in era
vitezei, este la randul ei lipsitd de infranarile conservatoare. In acest sens, contra auctoritas,
perspectiva sustinerii necesitatii reglementarii concubinajului, ca institutie distinctda de drept, isi
fundamenteaza pledoaria pe ideea de variatie a gradului de responsabilitate pe care o persoana

g e,

legea 1n vigoare) ca persoanele sa inceapa o viatd Impreuna (acoperirea incapacitatilor).

Preliminar celor 2 elemente, facem o retrecere in revistd a precedentelor legislative,
pentru a evidentia, nu doar utilitatea, ci si diversitatea formelor de concubinaj. Pact civil, uniune
civila, parteneriat civil, parteneriat domestic, pact de solidaritate, toate au reprezentat si
reprezintd variatiuni ale aceluiasi concept, iar lista poate continua, insd ne vom rezuma la a
remarca faptul cad izvorul acestor institutii de drept il reprezintd starea de fapt (incapacitatea,
neeligibilitatea ori alegerea persoanelor). Pe cale de consecintd, dupd cum am putut observa deja,
legiunitorul contemporan european are tendinta, fructificind o perspectivda romanista, de a

2L Art. 2, punctul 1, Proiectul de lege privind recunoasterea concubinajului ca forma de convietuire (2002).
% Situatia ni se pare analoga celei admirabil descrise de Ernest Hemingway in romanul Adio, arme, sanctiunea
transgresarii normelor sociale avand ca unic efect extinctia.
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recunoaste aceste fapte si, in spiritul nondiscriminarii si al fructificarii relatiilor sociale (inspre
sustinerea coeziunii sociale, chiar in forme inferioare casatoriei), sa ofere posibilitatea unor
structuri mai stabile 1n societate.

In alte cuvinte, cisitoria reprezintd premisa crearii familiei, drept celuld de bazi a
societatii, iar in absenta acesteia nu am putea discuta despre unitati de stabilitate sociala. Asadar,
pentru a iesi din impas, avand posibilitatea de a alege intre “totul sau nimic”, legiuitorul inovator
a creat clase intermediare de securitate sociala, comunitara, prin crearea de ‘“celule”
intermediare, de “casatorii inferioare” (dupa cum romanii au creat concubinatus, contubernium,
matrimonium sive connubio — pornind, din nou, de la constatarea situatiei in fapt), prin aceasta
oferind protectia legala tuturor persoanelor in variate tipuri de relatie sociala.

In discutie nu ne referim la o identificare statica, ci recunoastem conceptul, ipostazele
Egeriei in raport cu a sa Coroand, respectiv Coroana ca formad de exprimare a Egeriei, prin
aceasta referindu-ne anterior la incapacitati si neeligibilitati, respectiv alegerea persoanelor de a
Nu-si angaja raspunderea prin casatorie. Alegerea, desigur, poate fi consideratd o eschiva de la
confera o baza de drepturi mai restransa comparativ cu aceasta, insa, concomitent “viteza de
rotatie” a resurselor, inclusiv a celor afective, graba cronica a societatii au redus disponibilitatea
afectiva a persoanelor, chestiune de risc in Europa in ceea ce priveste elementul natalitatii. De
aceea, data fiind frivolitatea relatiillor de cuplu, necesara este protectia lor atat in forme
incipiente, cat si finale, incluzidnd mijloace de protectie ale situatiilor relatiilor afective
intermediare.

Incapacitatile si neeligibilitatile, prin natura lor obiective, priveaza persoanele de
posibilitatea de a se initia 1n relatii afective (asemanatoare celor dintre soti) care in acelasi timp
sa fie si protejate prin lege — si nu putem a nu observa cit de injust este acest lucru.
Incertitudinea si lipsa protectiei intre o relatie de acest tip intre doud persoane este de naturd, nu
doar de a crea o lipsa a securitatii intre cele doud persoane, ci afecteaza intreaga comunitate. Pe
cale de consecintd, reglementarea acestora conferd un mai mare simg al securitatii sociale, atat
private, cat si la nivel de comunitate ori societate. Imposibilitatea se manifestd si in ceea ce
priveste cuplurile dintre persoane de acelasi sex; conditie esentiald pentru incheierea casatoriei
este diferenta de sex — justificatd, avand in vedere functiile pe care cei doi trebuie sa fie apti a le
indeplini — 1nsd cuplurile gay sunt lipsite de protectia §i recunoasterea minima a traiului
impreund, lipsa a reglementdrii ce, in termenii afisati anterior, nu contribuie la realizarea
coeziunii §i securitatii sociale.

Contra auctoritas propune un adaos, nu o modificare a normelor existente. Nu se doreste
in cauza alterarea conditiilor si a caracterului casatoriei, ci se dovedeste necesar un adaos la
reglementarea actuald prin recunoasterea unor f ori y intre consacratii @ si Q.
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Dicta sive concordia discordantium sive conjunction opositorum

Intr-o maniera sintetica conchidem, in baza pro-contra-ului pluriperspectivist, cu faptul
ca moralitatea ori lipsa unui scop precis al relatiilor dintre cele doua persoane nu sunt de natura a
lipsi de protectie realitatea, factualitatea relatiei social-afective dintre acestea, dupa cum o Egeria
mai putin decisiva este, inca, apta a crea, a sustine existenta si eficienta unei Coroane, insa nu in
parametrii casatoriei. Cu toate acestea, cu scopul unei reglementari mai pronuntate ale situatiilor
intermediare, este necesar a nu diminua importanta casatoriei ca etalon in materie, caci, lato
sensu, putem considera diminuarea numarului de celule fundamentale (familii rezultate din
casatorie) 1n societate drept o diminuare a stabilitatii societatii ca intreg.

Peisajul este tenebros, deci, in materie, iar el oscileaza intre cele doua perspective. Cert
fapt, o abordare aristotelicd pare a fi solutia pentru desclestarea rigiditatii contemporane
romanesti, anume instaurarea unui climat de echilibru intre acestea.

SEPTIMUM QUERAM, BROCARDUM ET DE LEGE FERENDA

Ne vom incheia sinuosul periplu prin identificarea, in cadrul acestei sectiuni, a ratiunilor
avute in vedere de legiuitorul roman in luarea deciziei sale de a “exila” concubinajul pe taramul
non-reglementarii. Ne vom referi, tangential, si la principiile generale ce caracterizeaza aceasta
abordare, addaugind ca litera de final o colectie de propuneri (potrivite, necesare si pro-
portionale, sperdm) pentru activitatea parlamentara ulterioara.

Din prisma justificarilor pe care le putem atasa vidului legislativ actual cu referire la si-
tuatia analizata, unica variabild raspunzdtoare ramane etica. Influenta bunelor moravuri impreg-
neazafiecare fila a Codului civil, uneori apeland la traditionalul tus, alteori intrebuintand cu
success cerneala simpatica.

Astfel cum prefiguram 1n debutul lucrarii noastre si cu riscul de a acorda acesteia o nota
circulara, societatea romaneasca nu-si dovedeste receptivitatea la noile tendinte, rezumandu-se la
arhaicele sanctiondri ale a-normalului®®. Inventariind mentalitati, legiuitorul s-a orientat spre
calea mai sigurd, de necriticat, a moralitatii, introducand in Noul Cod civil o noua®* reglementa-

8 A-normalitatea reprezintd, in viziunea noastrd, tot ce excede limita traditiei, a cutumei prestabilite de legile
ancestrale ce guverneaza societatea patriarhala.

#Termenul de “nou” in acest context trebuie raportat la reglementarea anterioara (Codul civil de la 1864), avand in
vedere faptul ci institutia logodnei era prezentd in Codul lui Justinian si in Digeste, precum si in Codul Calimach. in
context romanesc, Dimitrie Cantemir realizeazd o frumoasa sinteza a obiceiurilor specifice logodnei in Descriptio

Moldaviae, cap. XVIII.
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re: institutia logodnei®, ignorand o situatie juridica in plind expansiune, o realitate de care nu se
poate dezice.

Ca o paralela in stil caragialesc, am dori sa atribuim legiuitorului rolul “Parlamentului
turmentat”, cu deschidere libera spre atribuirea aceluiasi calificativ inclusiv Guvernului. Avalan-
sa de reglementari, nu de putine ori contradictorii, reliefeaza “intoxicatia” generata de ambitiile
personale ale demnitarilor, care au ajuns in situatia reprezentarii poporului format dintr-un singur
individ.

Totusi, nu ne pierdem increderea in eventuala “trezire” a legislatorului, care ar putea fi
provocata chiar de propunerile de lege ferenda pe care le vom sintetiza in cele ce urmeaza:

in materie succesorala, reglementarea dreptului la mostenire al concubinului supravietui-

tor ;

- includerea intr-un text de lege a dreptului la despagubiri al concubinului prejudiciat prin
faptele ilicite ale tertelor persoane (drept consacrat la nivel jurisprudential);

- aplicarea regulilor de la casatorie in materia obligatiilor de natura personala ale parteneri-

lor;

preund, precum si includerea in aceasta materie a clauzei de preciput.

Consideram aceste propuneri drept principalele directii pe care legiutorul va trebui sa-si
concentreze atentia in anii urmatori, ani care vor lovi din ce in ce mai adanc in oficialitatea si
solemnitatea institutiei casatoriei.

% Ce putea coincide mai bine conservatorismului roménesc decét o institutie cu o raza de aplicabilitate extrem de
redusa, dar in acord cu prescriptiile colectivitatii si ale canoanelor bisericesti?
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